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Europa: Unmoglich oder reaktionar

Im Mai 1998 wird entschieden, welche
Liander am Euro beteiligt sein werden.
Bald darauf werden die Wechselkurse der
jeweiligen Wihrungen zum Euro festge-
legt. Ab Januar 1999 soll er neben den
bisherigen Wihrungen und ab 2002 allei-
niges gesetzliches Zahlungsmittel werden
und die nationalen Wihrungen der betei-
ligten Linder sollen vollig verschwinden.

Was verbirgt sich hinter dem Euro, der
gemeinsamen Wihrung Europas? Welche
gesellschaftlichen Krifte Deutschlands
und auch innerhalb Europas zwingen ih-
rem Umfeld dieselbe Wiahrung auf?

,Offnen sich nicht langersehnte Per-
spektiven fiir eine Volkergemeinschaft, in
der alle gleich sind?”, fragt sich der Welt-
biirger.

»Muf3 ich Lohneinbuf3en in Kauf neh-
men?”, fragt sich der Arbeiter.

,Wird es uns schlechter gehen?”, fragt
sich das Volk.

Nein, verspricht die Regierung, es han-
dele sich nicht um eine Wihrungsreform,
sondern lediglich um eine Wahrungsum-
stellung, bei der es keinerlei Einbuf3en
gebe.

Abgesehen davon, daf3 natiirlich die
Umstellungskosten in MilliardenhShe auf
die arbeitenden Klassen abgewdlzt werden,
liegt das Geheimnis des Tauschungsmano-
vers ganz woanders.

Lange bevor die Werktidtigen auch nur
einen Fetzen des neuen Geldes in der Ta-
sche haben, ist es ihnen schon herausge-
zogen worden. Wer nicht im Namen von
Globalisierung und ,,Standort Deutsch-
land” auf die Strafle gesetzt wurde, zu Ar-
beitszeitflexibilisierung und -verldngerung,
zu Lohneinbuf3en gepref3t wurde, der wur-
de fiir den ,,Euro” zur Kasse gebeten. An-
geblich fiir sogenannte Konvergenzkriteri-
en des Maastrichter Vertrages wurde eine
Kampagne losgetreten, die alles, was in
diesem Land unter der Rubrik ,,sozial”
gefiihrt wird, als schidlich fiir den Euro
brandmarkt. Pliinderung der Sozialkassen
durch ,,versicherungsfremde” Leistungen,
durch Verschlechterung der Renten, der
Leistungen der Krankenkassen, der Er-
werbslosenunterstiitzungen - und das bei
gleichzeitiger Erh6hung der Beitrige; Ver-
schlechterung bei allen Sozialleistungen
und das bei stindiger Erhohung der Steu-
ern fiir die Werktitigen (z.B. in Form der
Mehrwertsteuererh6hung, die indirekt ei-
nen Prozent Lohnraub bedeutet) und noch
weiterer Entlastung fiir die Reichen. Dabei
geht es ja nicht nur um die Steuersitze
oder Beitragssitze, sondern auch um Ver-

schlechterung der Anspruchsgrundlagen
(z.B. die Anrechnung von Schul- und Aus-
bildungszeiten fiir die Rente oder die An-
rechnung von Abfindungen auf die Er-
werbslosenunterstiitzung) und um ver-
schirfte Praktiken der jeweiligen Amter,
die angehalten sind, Ermessensspielriume
gegen den Antragssteller zu interpretieren
(z.B. bei der Zwangsarbeit von Sozialhil-
feempfiangern oder der Anerkennung von
Werbungskosten).

Wihrend die Mark ,,hart” geblieben ist,
sind wir weichgeklopft worden mit dem
,Faszinosum” Europa. Funf Millionen of-
fizielle Erwerbslose und ,.blithende Land-
schaften” in der DDR, beschleunigte Ver-
armung breiter Bevolkerungsschichten bei
gleichzeitig ungehemmter Bereicherung ei-
ner kleinen Minderheit sprechen eine
deutliche Sprache.

Wenn die Herrschenden von héheren
Zielen reden, ist es allemal angeraten, die
Taschen dicht zu machen. Wenn sie uns
vor der Einfithrung des Euro gepliindert
haben, werden sie es nach seiner Einfiih-
rung nicht unterlassen.

Jede Schweinerei, die angeblich im
Zuge des Euro gemacht wird, war schon
mit der DM moglich: Von der Pliinderung
der Sozialkassen bis zur Entwertung von
Anspriichen der Werktidtigen gegen den
Staat (z.B. mit der Wihrungsreform in der
DDR, wo mal eben die Hilfte der Spargut-
haben geklaut wurden). Ob wir es uns mit
dem Euro noch schlechter gehen lassen,
wird von uns genauso viel abhingen, wie
bei der DM.

Oder anders ausgedriickt: Der Akt der
Einfiihrung des Euro im Jahr 1999 selbst
wird in ihrer 6konomischen Wirkung die
Lage der Werktidtigen nicht verschlim-
mern, die Weichenstellung fiir den Euro ist
schlimm genug. Verheerend sind seine
politischen Auswirkungen. Nicht nur, daf3
es den Herrschenden in der BRD erleich-
tert wird, die Schuld fiir eine Verschlech-
terung auf ,,die anderen” zu schieben. Der
Euro gibt dem politischen Streben des
deutschen Imperialismus nach Vorherr-
schaft in Europa den Schein 6konomi-
scher Notwendigkeit: Wie es Strauf} ein-
mal auf die Formel gebracht hat: Okono-
mischer Riese - politischer Zwerg. Wider-
stand der Werktiitigen in anderen Liandern
gegen das Diktat aus Berlin wird dann
nicht als gegen die AnmafBung des deut-
schen Imperialismus verstidndlich, sondern
als ,,europafeindlich” und als Riickfall in
Nationalismus abqualifiziert werden.
Dann werden die Ultrarechten und Faschi-

sten in Gernegrof3deutschland weiter Zu-
lauf erhalten, die in den europiischen
Nachbarstaaten der BRD immer schon
den Feind gesehen haben, der das ,,Vater-
land” erdrosseln will.

Das Konvergenz-
spielchen...

Konvergenz heif3t, sich auf einen ge-
meinsamen Zustand oder ein gemeinsa-
mes Ziel hinbewegen. Ob man sich
schlieBlich auf ein gemeinsames Ziel hin-
bewegt, wird an Kriterien, sprich MaBsti-
ben gemessen, wie sie im Vertrag von
Maastricht festgelegt wurden. Da werden
folgende GroB3en angegeben. Die Neuver-
schuldung eines Landes darf 3% des Brut-
toinlandsprodukts mnicht iiberschreiten
oder der Schuldenstand soll nicht mehr als
60% des Bruttoinlandsprodukts betragen.
Sind diese Prozentzahlen schon aus dem
Hut gezaubert und wissenschaftlich durch
nichts belegt (warum nicht 0% Neuver-
schuldung oder 10%?), ist auch die Be-
zugsgrof3e Bruttoinlandsprodukt - trotz
ihrer weltweiten Akzeptanz - ziemlich
abenteuerlich. Darin wird alles, was nur ir-
gendwie verkauft wird, gezidhlt und tragt
zur Steigerung bei. Also z.B. je mehr Un-

Konvergenzspielchen
»,Maastricht-Kriterien“:

Inflation
Inflationsrate hdchstens 1,5% liberdem
Durchschnitt der drei stabilsten Lander

Schulden

Haushaltsdefizit hochstens 3% Gesamt-
schuld, héchstens 60% des Bruttoin-
landsprodukts

Wechselkurse

Teilnahme am EWS-Wechselkursver-
bund seit zwei Jahren ohne groBe Kurs-
schwankungen

Zinsen

Langfristige Zinsen hochstens 2% (iber
dem Durchschnitt der drei stabilsten
Lander

Anmerkung: Das Wechselkurskriterium
wurde nach der Pleite des EWS 1992/93
fallengelassen. Seither sind es die ge-
nannten 4 Kriterien.
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fille passieren, desto mehr Leistungen wie
Erste Hilfe, Bestattungen, Abschleppen
usw. werden verkauft, also steigt das Brut-
toinlandsprodukt (BIP) an. Und wie man
Schulden ,,bereinigt”’, wie man Vermogen
in Schulden und umgekehrt verwandelt,
weill der bekennende Katholik Waigel
spéatestens seit der Einverleibung der DDR
und der Treuhandabwicklung.

Die Konvergenzkriterien sind selbst
schon Ausdruck von 6konomischem und
politischem Abenteurertum und ein Ergeb-
nis weniger von Wiirfeln als von Pokern:
Ausrichten und Abrichten der europdii-
schen Nationen nach dem Modell BRD,
nach ihrem Verschuldungsgebaren, nach
ihren Preissteigerungsraten (letztlich nach
ihren Ausbeutungsbedingungen) in der
Erwartung dadurch einen Euro zu bekom-
men, der so ,stabil” wird wie die DM.!
Ausrichten an der BRD mit ein bi3chen
Spielraum, damit das Ziel fiir andere nicht
zu hoch gesteckt erscheint. Europa als
Abziehbild von DM-Deutschland.

UngleichmifBigkeit der Entwicklung -
so wird dekretiert - darf es in Europa nicht
mehr geben. Gibt es sie doch - und sie ist
im Kapitalismus unvermeidlich -, dann
wird das Land vor die Alternative gestellt:
Unterordnen oder es wird gebrandmarkt
und hinausgebissen. So geschehen mit
England 1992, als die Bundesbank gegen
das Pfund spekulierte und eine Abwertung
um rd. 10% erzwungen wurde. Und das
immerhin gegen England, das Mutterland
des Kapitalismus, ein imperialistisches
Land, das so miachtige Monopole hat wie
BP, Shell, ICI, Rio Tinto usw. und mit
London den umsatzstirksten Finanzplatz
Europas beherbergt. So zidhlt heute Eng-
land mit Schweden und Didnemark (Grie-
chenland wurde wegen grober Verfehlung
der Kriterien ausgeschlossen) nicht zu den
Landern, die den Euro einfiihren wollen.

...mit ,Taugenichtsen”

Wie sich hierbei Wirtschaft und Politik
der BRD harmonisch die Bille zuspielen,
soll an einem Beispiel erldutert werden,
das nicht einer gewissen Licherlichkeit
entbehrt.

,»Sollen wegen einigen noch bestehen-
den Unabwigbarkeiten alle die Vorteile
geopfert werden, die mit einer gemeinsa-
men Wihrung verbunden sind? Das wiire
doch so, als wenn ein Paar nur deshalb auf
Kinder verzichten wiirde, weil sich nie
ausschlie3en 146t, daB die einst hoffnungs-
vollen SproBlinge sich als Erwachsene zu
,Taugenichtsen’ entwickeln konnten.”?
Wenn also alle Kinderchen brav mitma-
chen, winkt zur Belohnung ein Gefiihl der
Zusammengehorigkeit in Europa, welches
das durch den Fiihrerschein oder gemein-
samen PaB} geschaffene noch tibersteigt.?
Die Kampagne zur Beschwichtigung der
Sorgen der Menschen iiber die Einfithrung
des Euro gleicht ungefihr dem Niveau , als
wolle man den Arbeitern bunte Schrau-

Ecole de guerre économique

Wir wollen euch ein besonderes ,Schmankerl“ der neuesten zivilisatorischen Errungen-
schaften nicht vorenthalten. DaB wir sogleich wieder beim Thema sind - wer hdtte das
gedacht. Also hier ein Ausschnitt aus der Wirtschaftswoche Nr. 32 vom 31.7.97:

AUFNAHMEKRITERIEN

Asiaten unerwiinscht

| wis‘;en, vorhersehen, agie-

ren, reagieren” ist das
Motto der Pariser Schule fiir
den Wirtschaftskrieg — Ecole

|
| oder

de Guerre Economique. In ei-
nem einjahrigen, 60 000 Franc
18000 Mark teuren
Lehrgang werden ab Oktober
1997 zunéchst 25 Absolven-
ten' das strategische und tak-
tische Riistzeug fiir den mo-
dernen Okonomischen Krieg

Die Ausbildung setzt ein
abgeschlossenes Wirtschafts-
studium oder praktische Be-
rufserfahrung im Manage-
ment voraus. Eine Jury priift
die zunachst schriftlichen Be-
werbungen und ladt geeigne-
te Interessenten sodann zum
miindlichen Vorstellungs-
gesprach. Kandidaten
aus anderen euro-
paischen  Lan-

dern dirfen sich bewerben.
Zeitgenossen aus den poten-
tiellen Gegnerlindern eines
Wirtschaftskriegs wie den
USA, Japan oder Korea sind als
Lehrer akzeptiert, als Schiiler
jedoch unerwiinscht.
Beheimatet ist die Schule
unter dem Dach der Ecole
Supérieure des Science Com-
merciales Appliquées. Das
1949 gegriindete Institut gilt
als private Grande Ecole und

ist entsprechend beim franzé- |

sischen Bildungsministerium
voll akkreditierte Business
School. Weitere Informatio-

| erwerben. In rund
| 450 Stunden wird fiir
sieben Fachgebiete — m&e guerre
von Personalwirt- =
schaft bis Finanzen - nach-
richtendienstliches Know-
how gelehrt.

benzieher aushindigen, um die Arbeitsbe-
dingungen zu verbessern.

Viel mehr haben die Werbestrategen der
Sparkassenorganisation fiir den Euro nicht
aus dem Zylinder zaubern konnen.

Wen wundert’s? War doch Horst K6h-
ler, Vorsitzender des Sparkassen- und Gi-
roverbandes, von 1990-1993 Kohls Wih-
rungsberater in Sachen Européische Wirt-
schafts- und Wihrungsunion (EWU). Zu
seiner Amtseinfilhrung wiinschte sich
Kohl die Sparkassen als ,,wirkliche Weg-
genossen.” Die haben er und seinesglei-
chen wohl offensichtlich notig.

Lenin: Die Vereinigten
Staaten von Europa -
unmoglich oder reaktionar

,,Vom Standpunkt der 6konomischen
Bedingungen des Imperialismus, d.h. des
Kapitalexports und der Neuaufteilung
der Welt durch die ,fortgeschrittenen’
und ,zivilisierten’ Kolonialmichte, sind
die Vereinigten Staaten von Europa un-
ter kapitalistischen Verhiiltnissen entwe-
der unmoglich oder reaktionar.”? (Her-
vorhbg. nicht i.Orig.)

Soweit Lenins Feststellung aus dem
Jahre 1915. Doch was veranlaf3t uns dazu,
ein liber 80jdhriges Zitat zur Rahmenaus-
sage beziiglich der Europafrage zu erhe-
ben?

Unsere These ist: Im Kern markiert die
Einfiihrung des Euro ein zeitweiliges
Biindnis der herrschenden Klasse, der
Monopolbourgeoisien Frankreichs und
der BRD. Ein Biindnis wozu?

nen erteilt die:

Ecole de Guerre Econo-
% = mique 6, Rue du Colonel
economiqgue gely

75007 Paris
Telefon 0033/1/4551 3259 |
Fax 0033/1/47053411 |

1. Zur gemeinsamen Unterdriickung
des Widerstands der Arbeiterklasse und
der Volker in Europa,

2. Zum Ausbau der Stellung gegen die
USA und Japan,

3. Zur gemeinsamen Aufteilung des
Ostens nach der Zerschlagung der UdSSR
und der Friedensordnung von Jalta (Man
erinnere sich des verzerrten Gesichts von
Riihe, als er im Bundestag den Gegnern der
Nato-Osterweiterung zurief, sie wiirden
die ,,Stalinsche Nachkriegsordnung” ver-
teidigen),

4. Zur Unterdriickung der kleineren
kapitalistischen Lidnder in Westeuropa
und zur Unterordnung der beiden imperia-
listischen Liander England und Italien.

Das Biindnis bezeichnen wir als reak-
tiondr, also riickwirtsgewandt und feind-
lich jeglichem gesellschaftlichen Fort-
schritt gegeniiber, als Versuch, den Kapi-

—

Dabei ist ,,Stabilitéit” schon so etwas wie ein Fetisch
geworden, vor dem die meisten auf den Knien rut-
schen. Die DM hat gegeniiber z.B. dem US-Dollar
seit 1995 rd. 22% verloren, gegeniiber der italieni-
schen Lira 12%, gewonnen dagegen gegeniiber dem
japanischen Yen: 9%. Ist das ,,stabil”? Ist es sta-
bil, wenn die BRD eine offizielle Preissteigerungs-
rate (als ein Index fiir Geldentwertung) von 5,1%
(1992) und 1,8% (1997) meldet und das bei riesi-
gen Produktivitdsfortschritten. Stabilitit an einer
Stelle im Kapitalismus setzt die Instabilitéit bei an-
deren Stellen voraus: bei Liandern mit ,,schwiche-
rer” Wihrung und immer im Geldbeutel der Werk-
tatigen.

2 Der Euro — Chancen und Risiken einer gemeinsa-
men Wihrung in Europa. Ein Informationsservice
der Sparkassen-Finanzgruppe.

3 Vgl.:ebd., S. 8
4 Spiegel, 1.4.96

5 W.I. Lenin: Uber die Losung der Vereinigten Staa-
ten von Europa. Bd.21, S.342
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Norderweiterung fiir Ostlandritt

Der Fahrplan der BRD zu den ,Vereinigten
Staatenvon Europa” weist eine bestimmte,
logische Kontinuitdt auf. Bereits im Grund-
gesetz der BRD wird ja zu diesem Ziel auf-
gerufen, wobeihierschon beachtenswert ist,
daB das Grundgesetz den Anspruch erhebt,
auBerstaatliche, ja sogar gesamtkontinenta-
le Bedeutung zu haben: ,Im BewuBtsein
seiner Verantwortung vor Gott und den
Menschen, von dem Willen beseelt, seine
nationale und staatliche Einheit zu wahren
und als gleichberechtigtes Glied in einem
vereinten Europa dem Frieden der Welt zu
dienen, hat das Deutsche Volk [...] kraft sei-
ner verfassungsmdfBigen Gewalt' dieses
Grundgesetz der BRD hbeschlossen.”?
(Hervorhbg.v.Verf.)

Der Grindungskern der EU bestand aus
Frankreich, den BeNeLux-Staaten, Italien
und Deutschland (Europdische Wirtschafts-
gemeinschaft- EWG -auf der Grundlage der
»~ROmischen Vertrdge” von 1957). Danach
war man bemiht, nach und nach alle Staa-
ten Westeuropas zu integrieren. Jetzt, nach
der Atomisierung Osteuropas, soll der Nor-
den mobilisiert werden, um sich Unterstiit-
zung fiir die Osterweiterung zu verschaffen.
Hierzu war es jedoch zuvor notwendig, die
EFTA (mit den Staaten Osterreich, Schweiz,
Liechtenstein, Schweden, Finnland, Norwe-
genund Island) zu liquidieren, was mehr be-
deutete als nur die Beseitigung eines neben
der EU parallel bestehenden Biindnisses.
Nein, es waren blockneutrale Staaten Euro-
pas, denen im Zusammenhang mit der EU
ein strategisches Programm zur Durchset-
zung deutscher Politik auferlegt wurde.

So Kinkel 1989/90: ,Zwei Aufgaben gilt es
parallel zu meistern: Im Innern missen wir
wieder zu einem Volk werden, nach auBen
gilt es etwas zu vollbringen, woran wir zwei-
mal zuvor gescheitert sind (!): Im Einklang
mit unseren Nachbarn zu einer Rolle zu fin-
den, die unseren Wiinschen und unserem
Potential entspricht. Wir sind aufgrund un-
serer Mittellage, unserer GroBe und unse-
rer traditionellen Beziehungen (!) zu Mittel-
und Osteuropa dazu préadestiniert, den
Hauptvorteil aus der Riickkehr dieser Staa-
ten nach Europa zu ziehen.”?

Abgesehen davon, daB diese Ldnder Euro-
pa nie verlassen haben (wie auch?) und Kin-
kel mit Riickkehr nach Europa wohl den Zer-
fall des RGW (Rat fiir gegenseitige Wirt-
schaftshilfe), und des Warschauer Vertrages
meint, lassen jedoch auch die anderen For-
mulierungen und das aggressive Auftreten
der BRD gegeniiber europédischen Partnern
aufhorchen: Kinkel hatte gedroht, die Finan-
zierung der Union platzen zu lassen, wenn
die EU-Politik sich nicht auf Erweiterung aus-
richten wiirde. Was die Norderweiterung
anbetrifft, hatte Spanien Einwénde beziig-
lich der Fischereirechte gegeniiber Norwe-
gen. Doch Kinkel drohte wéhrend der Ver-

handlungen, ,den Spaniern das Riickgrat zu
brechen”, wenn sie in diesem Punkte nicht
nachgeben wiirden. Somit ist es nicht mehr
verwunderlich, daB gerade die Vertreter der
siideuropdischen Lander der Probeabstim-
mung Gber die Norderweiterung fernblie-
ben. Auch derniederlandische Abgeordne-
te de Vries fiihlte sich unter Druck gesetzt.
Doch mit der Aufnahme Schwedens und
Finnlands sowie Osterreichs, Linder, die
aufgrund ihrer geographischen Lage und
ihrer auch den ,Kalten Krieg” iiberdauern-
den Beziehungen ein Interesse an den ost-
europdischen Landern haben, verspricht
man sich eben die gewollte Unterstiitzung
bei der Neuaufteilung des Ostens. Dafiir
wurde die Norderweiterung von der BRD
durchgepeitscht.*

Auch fir die FAZ ist dies sonnenklar und
iberhaupt nicht problematisch. ,Wenn die
EU nichtin der Lage gewesen wére, die im
Vergleich mit Osteuropa einfachen Beitritts-
prozeduren derskandinavischen Lander und
Osterreichs zu meistern, hatten sich auch in
Deutschland Zweifel an der Geltung des
Grundsatzes geduBert, daB die Europapo-
litik deutschen Belangen diene.”®

Warum lassen sich ,,die anderen” das bie-
ten?

Weil sich die Monopolbourgeoisien der an-
deren Lander durch Teilung der Macht mit
dem deutschen Imperialismus vorldufig eine
groBere Beute erhoffen als in anderen Kon-
stellationen. Insofern ist der Euro nichts an-
deres als ein Wechsel auf zukiinftige Beute.
Doch nicht alle Lander sehen das so leicht.
Hartndckig blieb bis jetzt die Regierung
GroBbritanniens. ,Mit jedem neuen Durch-
bruch im ProzeB der Europdischen Wah-
rungsunion wird deutlicher, warum Britanni-
en sich nicht nurvon der einheitlichen Wah-
rung distanzieren sollte, sondern ebenso ver-
suchen sollte, seine Nachbarn davon abzu-
bringen, diesen Wahnsinn voranzutreiben.”
(Times, 14.12.1996 - eig. Ubersetzung)

Um zu verhindern, daB noch andere Lander
dem deutschen Imperialismus die Stirn bie-
ten, sieht Ex-Bundeskanzler Schmidt gera-
de die Wahrungsunion als Mittel, zu verhin-
dern, daB es in Europa zum dritten Mal zu
einer antideutschen Koalition kommt, denn:
“Im Laufe weniger Jahrzehnte wiirde die
DM, wiirden die deutschen Finanzinstitute,
die Bundeshank, private GroBbanken, Ver-
sicherungskonzerne ganz Europa beherr-
schen.”® Um die Herrschaft Deutschlands
iber Europazutarnen,ist der Euro ein niitz-
liches Mittel. Also ist Schmidt der Meinung,
Deutschland solle Europa zwar beherrschen,
aber bitte so, daB die anderen es nicht mer-
ken? Befdllt Schmidt die gleiche Angst wie
weiland Bismarck, der ,Alptraum der Koali-
tionen”, also die Angst, den deutschen
GroBmachttraumen kénne sich eine inner-
europdische Koalition gegeniiberstellen.”

talismus, eine iiberlebte, volks- und men-
schenfeindliche Gesellschaftsform am Le-
ben zu erhalten, sie zu verteidigen und zu
festigen.

Und kaum ist das Biindnis besiegelt,
sind die feierlichen Worte zur Euro-Ein-
fiihrung verhallt, ist zu horen, wozu deut-
sche Chauvinisten ihre Partner zu nutzen
gedenken.

,.Die jetzt bestehende Vorherrschaft der
Deutschen iiber die vorherrschende Geld-
politik reiche nicht mehr aus; Deutschland
miisse auch nach auflen geniigend Macht
haben, um die Position Europas in einer
zusammenwachsenden Welt zu behaup-
ten””, stellt Hans-Jirgen Krupp, Mitglied
des Zentralrats der Bundesbank, fest.

Und je moglicher die
Vereinigten Staaten von
Europa sind,...

Doch wird diese AuBerung noch deut-
licher, wenn man sie auch im Zusammen-
hang mit Kohls Regierungserkldrung vom
30. Januar 1991 sieht: ,,Deutschland hat
mit seiner Geschichte abgeschlossen, es
kann sich kiinftig offen zu seiner Welt-
machtrolle bekennen und diese auswei-
ten.”

Dies wird zu der Zeit gedufBlert, in der
die Einverleibung der DDR vollzogen ist
und die Auflosung der Sowjetunion in vol-
lem Gange ist. An dieser Stelle wird dann

* Junge Welt, 30./31.3.96

FuBnoten zu nebenstehendem Kasten:

1 Hier muB festgestellt werden, daf3 das Grundgesetz
in zweifacher Weise die Geschichte verfilscht: Er-
stens wurde gerade mit Verabschiedung des Grund-
gesetzes die Spaltung Deutschlands manifestiert,
wonach sich der Osten Deutschlands gezwungen
sah, ebenfalls einen Staat, die DDR, zu griinden,
allerdings mit Erfiillung der Forderungen, die
Kriegsanstifter zu enteignen. Zur Erinnerung: die
BRD wurde am 23. Mai 1949 ausgerufen, die DDR
am 7. Oktober 1949. Die Formulierung ,,seine na-
tionale und staatliche Einheit wahren”, besagt be-
reits, daf3 die von den Schreibern des Grundgeset-
zes selbst vollzogene Spaltung dauerhaft nicht an-
erkannt und Grundlage fiir den westdeutschen Re-
vanchismus wird. In diesem Sinne erdreisten sie
sich hinzuzufiigen: ,,Es hat auch fiir jene Deutsche
gehandelt, denen mitzuwirken versagt war.” Die
zweite Liige besteht darin, daf3 das Volk niemals
tiber das Grundgesetz abgestimmt hat, somit hat es
sich auch keine Ordnung gegeben.

2 Priambel des Grundgesetzes der BRD
3 Zitiert nach FAZ vom 19.3.93

4 Vgl. Stefan Eggerdinger: Maastricht II und die Eu-
ropastrategien des dt. Kapitals in: Streitbarer Ma-
terialismus Nr. 21, S.34 f.

5 FAZ,3.3.94
6 DZ,29.9.95

7 Auch Schéuble ist der Ansicht, da3 die dreiBiger
Jahre noch nicht so weit zuriickldgen, wie mancher
denken mag. So fiahrt er fort, daf3 das Europa der Al-
lianzen und Gegenallianzen, der Kombinationen
und konkurrierenden Biindnisse wiederkehren
konne! Deutschland konne in eine Zwangslage
geraten. In diesem Zusammenhang warnt er die
Partner, Deutschland konne die Probleme, die Eu-
ropa nicht in Angriff genommen hat, allein bewil-
tigen. (Vgl. Junge Welt vom 13.3.96)

o)
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auch nachvollziehbar, was der Chef6ko-
nom der Deutschen Bank, Norbert Walter,
unter der ,Entfesselung der Marktwirt-
schaft” (SZ, 21.8.96) versteht. Und zwar
sind es eben alle Fesseln, die der deutschen
Okonomie angelegt waren.'

...desto reaktionarer sind
sie.

Die Fesseln der Marktwirtschaft? Da-
mit sind die Fesseln gemeint, die den deut-
schen Monopolen durch die Friedensord-
nung von Jalta (4.-11. Februar 1945, Teil-
nehmer Churchill, Roosevelt, Stalin) ange-
legt waren. Sie legte nicht nur dem Expan-
sionsstreben des deutschen Imperialismus
nach Osten einen Damm. Im Westen wa-
ren die deutschen Monopole auf das Ge-
biet von Westdeutschland beschrinkt und
die BRD wurde ein Staat von US-Imperia-
lismus Gnaden mit der Aufgabe, im west-
europdischen Verbund ein antikommuni-
stisches Bollwerk gegen die Ausbreitung
des Sozialismus in Europa zu bilden. Ent-
sprechend unternahmen die deutsche Mo-
nopolbourgeoisie und ihre politischen
Vertreter in Westdeutschland alles, um die
Vergesellschaftung der Produktionsmittel
zu verhindern, was durch die Spaltung der
Arbeiterklasse und die brutale Unterdriik-
kung der Kommunisten in Westdeutsch-
land gelang.

Doch fiir die deutsche Monopolbour-
geoisie ist Sozialismus mehr als die Exi-
stenz von sozialistischen Staaten und von
Parteien, die sich auf sozialistische Ziele
verpflichtet haben. Fiir sie ist jede Form
des Zusammenschlusses der Arbeiter, je-
des kollektive Handeln der Werktitigen,
jede Form der organisierten Solidaritit und
jedes demokratische Recht, jede gesetzli-
che Grundlage, die fiir diese Bestrebungen
genutzt werden kann, eine potentielle Be-
schrinkung ihres Handelns und ihres Stre-
bens nach unumschrinkter Herrschaft.

Der Niederlage des Sozialismus in Eu-
ropa, 1989 mit der Einverleibung der DDR
begonnen, und der Sieg der europiischen
Konterrevolution suchen sie durch Zersto-
rung der elementaren Organisation der
Arbeiterklasse, der Gewerkschaft, die Kro-
ne aufzusetzen. Und so hiitten sie es ger-
ne mit der Einfiihrung des Euro:

,Die Einfiihrung einer einheitlichen
Wihrung erhoht jedoch gleichzeitig die
Lohntransparenz und den Wettbewerb
zwischen den Arbeitskriften. Damit wird
die Bildung von unionsweiten Lohnkartel-
len erschwert und die Lohndisziplin ge-
starkt.”?

So pflegen sich die Herrschenden aus-
zudriicken, wenn sie beabsichtigen, die
Gewerkschaften vollig auszuhebeln. Und
man erinnere sich des Geiferns der politi-
schen Sprachrohre des deutschen Mono-
polkapitals angesichts der Blockaden
durch die franzosischen Transportarbeiter,
die durch ein ,,unionsweites Lohnkartell”,

also konkret Unterstiitzung statt
Streikbruch durch die OTV, in ihrem
Kampf um Loéhne und Arbeitsbedin-
gungen erheblich gestirkt worden
wiren.

Ob aber die Einfiihrung des Euro
,unionsweite Lohnkartelle” erschwert
oder vielleicht sogar erleichtert, wire
ziemlich einfach zu iiberpriifen. Wie
wire es denn, wenn die Gewerkschaf-
ten der EU - statt dem Rumgeeier mit
,sozialem” Europa - die Einfiihrung
des Euro mit der Forderung einlduten
wiirden: ein Euro mehr Lohn?!...

Wenn Imperialisten sich einigen,
einigen sich die am meisten traditi-
onsbehafteten und reaktionirsten
Réauber tliberhaupt.

Ist denn eine Vereinigung der eu-
ropdischen Imperialisten, die doch je-
weils voneinander abgegrenzte Ziele
haben, tiberhaupt zu realisieren?

»Naturlich sind zeitweilige Ab-
kommen zwischen den Kapitalisten
und zwischen den Michten moglich.
In diesem Sinne sind auch die Verei-
nigten Staaten von Europa moglich
als Abkommen der européischen Ka-
pitalisten ... wortiber? Lediglich dar-
iber, wie man gemeinsam den Sozia-
lismus in Europa unterdriicken, ge-
meinsam die geraubten Kolonien ge-
gen Japan und Amerika verteidigen
konnte... .3 (Hervorhbg.i.Orig.)

Begreift man die von Lenin ge-
nannten Kolonien heute als strategi-
sche Absatzmirkte und Rohstoffge-
biete sowie Produktionsstandorte,
sind wir dem Zweck der EU auf der
Spur.

Wer die Treiber und NutznieBer in
diesem zeitweiligen, durch die Exi-
stenz von sozialistischen Liandern in-
stitutionalisiertem Abkommen heute
sind, moge folgendes veranschauli-
chen:

Einer der einfluSreichsten Indu-
strievereinigungen mit maf3geblichem
Einfluf3 auf die EU-Politik diirfte der
.European Roundtable of Industria-
lists” (ERT) sein, der 1983 gegriindet
wurde. Thm gehoren 45 Vorstandsvorsit-
zende von europdischen Konzernen an,
welche zusammen einen Jahresumsatz von
iiber einer Billion DM machen. Der deut-
sche Imperialismus wird durch die Kon-
zerne Bayer, VEBA, Bosch, Daimler Benz,
Siemens, Bertelsmann und Krupp vertre-
ten. Der sogenannte ERT besitzt einen pri-
viligierten Zugang zu den Entscheidungs-
tragern auf europidischer und nationaler
Ebene. Bei regelméfBigen Treffen mit Po-
litikern werden politische Rahmenbedin-
gungen und Strategiepapiere diskutiert.
Unter anderem greift der fiir Industriefra-
gen zustindige EU-Kommissar Martin
Bangemann immer wieder Vorschlige des
ERT auf. Als die grof3ten bisherigen Erfol-
ge des ERT sind die Schaffung eines ge-
meinsamen europdischen Marktes, der

&

' mehr im Munut-' '

Unsere l{ntwort auf das Rumgéeiere mit
»,Sozialem" Europa.

1 Immerhin brauchte die Deutsche Bank, die jetzt die
Marktwirtschaft entfesseln will, den Zweiten Welt-
krieg dazu, um Osteuropa mit einem dichten Zweig-
stellennetz zu iiberziehen, um so die dortige Wirt-
schaft kontrollieren und auspliindern zu konnen. Es
sei auf die schmerzhaften Fesseln hingewiesen, die
einmal (1946) auf Empfehlung des OMGUS (Office
of Military Government for Germany), Sektion fiir
finanzielle Nachforschungen, dieser Schaltstelle
des deutschen Monopolkapitals angelegt werden
sollten.

“Es wird empfohlen, daf3

1. die Deutsche Bank liquidiert wird,

2. die verantwortlichen Mitarbeiter der Deutschen
Bank angeklagt und als Kriegsverbrecher vor Ge-
richt gestellt werden,

3. die leitenden Mitarbeiter der Deutschen Bank
von der Ubernahme wichtiger oder verantwortlicher
Positionen im wirtschaftlichen und politischen
Leben Deutschlands ausgeschlossen werden.”

2 Dt. Bank Research zitiert nach ISW-Report Nr. 29

S.26

3 W.IL Lenin: Uber die Losung der Vereinigten Staa-

ten von Europa. Bd.21, S.345
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Hat man erst einmal die einheitliche Wah-
rung fiir Europa durchgesetzt, was bereits
einen massiven Einschnitt fiir die beteilig-
ten Nationen darstellt, steht bereits die
ndchste Forderung deutscher Politiker
gegeniiber diesen Staaten an: , Auf lan-
ge Sicht bleibt aber die Erarbeitung ei-
nes systematischen Verfassungsentwurfs
eine der wichtigsten Anforderungen an
die Europdische Union ...”!
Werdawem eine Verfassung unterjubeln
will, ergibt sich aus der Tatsache, dafB
Deutschland die Einigung aggressiver an-
zustreben gedenkt, als die anderen Na-
tionen der EU.

GroBbritannien strebt eine groBe Frei-
handelszone mit schwacher politischer
Struktur an. Aus Sorge vor einem erstar-
kenden Deutschland und eigenem Ein-
fluBverlust lehnt es eine eigenstdndige
Militarmacht EWU ab und pladiert im
Gegensatzzum deutschen Imperialismus
fiir eine Starkung des ,europdischen Pfei-
lers’ der NATO unter Fiihrung der USA
und GroBbritanniens.?

Frankreich strebt eine etwas lockere Ge-
meinschaft der Nationen an. Allein
Deutschland erzwingt einen féderalen
Staatenverbund, erhebt die europdische
Frage, wie der Kanzler 1996 verlauten
lieB, zudem zu einer Frage von Krieg und
Frieden im 21. Jahrhundert. Diese defi-
nierten deutschen Lebensinteressen, die
nicht das geringste mit den Interessen
der Arbeiterklasse zu tun haben, sind also
nichts anderes, als die vom deutschen
Monopolkapital vertretenen Interessen,
die sich aber auch gegen die Interessen
der Monopolisten der anderen européi-

Und willst Du nicht mein Bruder sein...

Uber die militdrische und andere Drohungen

schen Staaten richten. Denn wenn es
Krieg gebe - so Tory Parlamentarier Ri-
chard Body -, dann wegen Kohls ,Beses-
senheit von einem europdischen Super-
staat mit Deutschland als Meister und
dem Rest als seine Marionetten”?

Um ihrem politischen Ziel, militarisch ein-
satzfdhig zu werden, ndher zu kommen,
hat die Bundesregierung bereits eine
Menge Vorarbeit geleistet. Von der
Schaffung der Eurocorps abgesehen, sol-
len die jeweiligen Lander nicht mehr das
Recht haben, militdrische Eingriffe zu
blockieren. ,Um die ,Gemeinsame Au-
Ben- und Sicherheitspolitik’ handlungsfa-
higerzu machen, bedarf es eines Ausbaus
der Mehrheitsentscheidung im Rat und
der Einfihrung einer ,positiven Enthal-
tung’. Danach kénnte auch dann gemein-
sam gehandelt werden, wenn sich einzel-
ne Mitglieder an bestimmten Aktionen
zwar nicht aktiv beteiligen, diese aber
auch nicht behindern wollen.”*

Und gegen wen?

.Was passiert, wenn ein Land aus der Eu-
ropdischen Wahrungsunion ausscheiden
will? Wiirde das von den anderen Landern
- wenn unerwiinscht - vielleicht gewaltsam
verhindert?” (Hervorhbg. i.0rig.)?

—_

In ,,Forschungsgruppe Europa”. Aufdem Weg nach
Amsterdam — Europapolitische Essentials fiir die
Reform der Europdischen Union. Positionspapier
der Forschungsgruppe Europa, Centrum fiirange-
wandte Politikforschung. Miinchen, Mai 1997

2 vgl. ISW-Report Nr. 29, S.2f.

3 Zitiert nach Konkret 3/96

4 Forschungsgruppe Europa, S. 11

5

Trendletter Weltwirtschaft 1/98

Vertrag von Maastricht mit der Wiahrungs-
union zu nennen. Auf dem Wunschzettel
fiir die nidchsten Jahre stehen abge-
schwichte Umwelt- und Sozialgesetze,
weitere Deregulierungsmaf3nahmen und
Privatisierungen in den Bereichen Energie,
Telekommunikation und Transport, Steu-
erabbau sowie die Osterweiterung der EU.
Im Arbeitsrecht wird eine maximale Fle-
xibilisierung beziiglich Lohnen, Arbeits-
zeiten und Kiindigungsschutz angestrebt.
Haiufig werden Vorschldge des ERT Wort
fiir Wort in EU-Programme tibernommen,
bestes Beispiel hierfiir ist das ,,Entwick-
lungs-, Wettbewerbs- und Beschiftigungs-
programm’ des damaligen EU-Kommissi-
onspriasidenten Jacques Delors aus dem
Jahr 1993, in welchem u.a. flexible Arbeits-
zeiten gefordert werden und das bis hin zu
einzelnen Formulierungen einem zur sel-
ben Zeit vorgelegten ERT-Papier gleicht.

Abstimmung zum Angriff auf Errungen-
schaften der Arbeiterbewegung, Abstim-
mung bei Neuaufteilung im Osten, Ab-

stimmung zum Schutz gegen andere (und
das sind vor allem Japan und USA; wobei
gerade hier die Probleme am deutlichsten
werden, sind doch viele europédische Mo-
nopole mit amerikanischen und japani-
schen Monopolen in Kartellen und ande-
ren monopolistischen Vereinigungen und
Absprachen verquickt und nutzen diese
Beziehungen durchaus in der Auseinan-
dersetzung mit ihren europiischen
. Freunden”).

Vereinigung sichert Frieden?

Wir miissen der Illusion entgegenwir-
ken, daf} ein Vorteil der Wihrungsunion
darin bestehen konnte, wenigstens eine
Garantie fiir Frieden in Europa darzustel-
len. Ein Argument, das gerne auch von der
Wirtschaft und Politik angefiihrt wird, um
sich die berechtigten Sorgen und Angste
der Volker untertan zu machen. Doch
auch mancher ehrliche Demokrat erliegt
dieser Tduschung:

,»Manche biirgerliche Schriftsteller ...
gaben der Meinung Ausdruck, dal3 die in-
ternationalen Kartelle, als eine der am
klarsten ausgeprigten Erscheinungsfor-
men der Internationalisierung des Kapi-
tals, die Erhaltung des Friedens zwischen
den Volkern im Kapitalismus erhoffen las-
sen. ... Die internationalen Kartelle zeigen,
bis zu welchem Grade die kapitalistischen
Monopole jetzt angewachsen sind und
worum der Kampf zwischen den Kapita-
listenverbdnden geht. Dieser letzte Um-
stand ist der wichtigste; nur er allein macht
uns den historisch-6konomischen Sinn
des Geschehens klar, denn die Form des
Kampfes kann wechseln und wechselt be-
standig aus verschiedenen, verhéltnismi-
Big untergeordneten und zeitweiligen
Griinden, aber das Wesen des Kampfes,
sein Klasseninhalt kann sich durchaus
nicht dndern, solange es Klassen gibt.
Selbstverstindlich liegt es im Interesse z.B.
der deutschen Bourgeoisie ... den Inhalt
des heutigen 6konomischen Kampfes (Tei-
lung der Welt) zu vertuschen und bald die-
se, bald jene Form des Kampfes hervorzu-
kehren.... Die Kapitalisten teilen die Welt
nicht etwa aus besonderer Bosheit unter
sich auf, sondern weil die erreichte Stufe
der Konzentration sie zwingt, diesen Weg
zu beschreiten, um Profite zu erzielen;
dabei wird die Teilung ,nach dem Kapital’,
,nach der Macht’ vorgenommen - eine
andere Methode der Teilung kann es im
System der Warenproduktion und des
Kapitalismus nicht geben. Die Macht
wechselt aber mit der 6konomischen und
politischen Entwicklung; um zu begreifen,
was vor sich geht, muf3 man wissen, wel-
che Fragen durch Machtverschiebungen
entschieden werden; ob diese Verschie-
bungen nun ,rein’ 6konomischer Natur
oder auflerokonomischer (z.B. militéri-
scher) Art sind, ist eine nebensichliche
Frage, die an den grundlegenden Anschau-
ungen uber die jlingste Epoche des Kapi-
talismus nichts zu dndern vermag. Die Fra-
ge nach dem Inhalt des Kampfes und der
Vereinbarungen zwischen den Kapitali-
stenverbidnden durch die Frage nach der
Form des Kampfes und der Vereinbarun-
gen (heute friedlich, morgen nicht fried-
lich, iibermorgen wieder nicht friedlich)
ersetzen, hei3t, zum Sophisten herabsin-
ken.” (Hervorhbg.v.Verf.)"

Wie die Macht mit der 6konomischen
und politischen Entwicklung wechselt,
deuten die Verschiebungen in der Rang-
skala der grof3ten europiischen Konzerne
an:

Konnten unter den hundert grof3ten
europdischen Industrie- und Dienstlei-
stungskonzernen deutsche Firmen 1990 31
Ringe erobern, so waren es 1995 34. Das
franzosische Kapital konnte 4 Plitze dazu-
gewinnen und ist jetzt in der Europa-Rang-
liste mit 27 Konzernen vertreten; der erste

* W.I. Lenin, Imperialismus als hochstes Stadium des
Kapitalismus, Bd.22, S.257f.
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rangiert allerdings erst auf Platz 13: ,EIf ben und ihr mit

Aquitaine’, ein Mineraldlkonzern. Die dem Euro ein Wehrpflichtige ‘96

deutschen Grounternehmen konnten ihre  Korsett anzule- :

Position aber vor allem umsatzméf3ig aus- gen, verstind- N\l
bauen: Sie haben 1995 einen Umsatzanteil lich. Steht doch s ket

von 38% unter den Top 100, sieben Punk- die Alternative, 1oy

te mehr als 1990. Der Zugewinn Frank- die Konkurrenz : Eilr"srill:?ciswe'lr

reichs betrigt 3% gegeniiber 1990, was 23
% des Gesamtumsatzes bedeutet. Konnten
die franzosischen Konzerne mit dem Ex-
pansionstempo des deutschen Kapitals
noch einigermaf3en mithalten, so sind die
britischen und italienischen Firmen weit
zuriickgefallen. Grof3britannien ist jetzt nur
noch 12 Mal im Spitzenklub vertreten, sie-
ben Konzerne sind ausgeschieden. Der
Umsatzanteil ging dadurch von 21 auf
13,5% zuriick. Italien ist zwar noch mit der
gleichen Anzahl — 7 — priasent, muf3te aber
beim Umsatzanteil eine Verringerung von
10,4 auf 7,6 % hinnehmen.'

Im Handel mit den EU-Lindern ergibt
sich seit Jahren die Masse des Handelsbi-
lanziiberschusses der BRD, der zwischen
1994 und 1997 pro Jahr rund 60 Mrd. DM
ausmacht (vgl. Bundesbank, Monatsbe-
richte, lfd.). Im gleichen Zeitraum haben
BRD-Monopole im Ausland (alle Linder)
pro Jahr im Schnitt 35 Mrd. DM angelegt
(Direktinvestitionen), ausldndische Mo-
nopole in der BRD aber im Schnitt nur 5
Mrd. pro Jahr (ebd.).

Zeigen diese Angaben die Tendenz auf,
daf3 die deutschen Monopole die grof3ten
NutznieBer der EU sind, wird auch deut-
lich, daB3 die Konkurrenten auf Dauer eine
solche Entwicklung nicht widerstandslos
akzeptieren werden und konnen, zumal
der letzte rationale Grund fiir vornehme
Zuriickhaltung — die Existenz von War-
schauer Vertrag und Rat fiir gegenseitige
Wirtschaftshilfe (RGW) der sozialistischen
Lander — weggefallen ist. Insofern werden
die Versuche, die Vereinigung voranzutrei-

untereinander zu
verschirfen. Und
man stelle sich
das Geschrei in
der BRD vor,
wenn franzosi-
sche oder engli-
sche Monopole
ihren Staatsap-
parat veranlas-
sen wiirden,
deutsche Waren
nicht mehr so 2 . sg |
einfach in ihre
Mirkte zu lassen
oder sich an die
Ubernahme von
Herzstiicken des
deutschen  Fi-
nanzkapitals be-
geben wiirden (man erinnere sich viel-
leicht noch an den Versuch von Pirelli, das
westdeutsche Reifenmonopol Continental
zu iibernehmen). Entweder gegeneinander
den Wettbewerb verschirfen oder sich ge-
meinsam gegen dritte zu wenden - und das
sind nach Lage der Dinge immer USA und
Japan, mit denen um die Aufteilung des
Ostens und die Neuaufteilung Asiens, Afri-
kas und Lateinamerikas gekdmpft werden
muf. Dabei kann sich schnell herausstel-
len, daf3 ,, Europa” bestenfalls ein geogra-
phischer Begriff (iiber den selbst gestritten
wird - was ist Mitteleuropa, was Osteuro-
pa, hort’s am Ural auf usw.) und eine Fik-
tion und der Erdteil ist, auf dem sich die
dltesten biirgerlichen Nationen mit eige-

,Das Bundesministerium fiir Wirtschaft
(BMWi) hat kiirzlich in einer Studie seine
Besorgnis tiber die Zuriickhaltung der
deutschen Wirtschaft im Auslandsberg-
bau zum Ausdruck gebracht und darauf
hingewiesen, daB nicht davon ausgegan-
gen werden kann, daB der Weltmarkt
auch in Zukunft automatisch eine rei-
bungslose Versorgung mit den erforder-
lichen Rohstoffen zu wettbewerbsfahigen
Konditionen ermdglichen werde, nur weil
dies in den vergangenen zwei Jahrzehn-
ten der Fall gewesen sei.

Derzeit sind nur 24 deutsche Unterneh-
men an Rohstoffprojekten im Ausland
beteiligt. Das Schwergewicht liegt bei der
Forderung von Kohle, Eisenerz, Uran,
Gold, Chromit, FluBspat, Bauxit, Magne-
sium, Bentonit, Steine und Erden sowie
Industriemineralien.

Neuverteilung von Absatzmarkten,
Rohstoffquellen und EinfluBsphéren

Die geographische Verteilung des deut-
schen Auslandsengagementsim Bergbau
erstreckt sich vor allem auf Europa, Ka-
nada und USA. In Siidamerika sind die
Beteiligungen derzeit auf Brasilien und
Venezuela begrenzt. Afrika und Nahost
sind mit fiinf Ld&ndern vertreten. In Austra-
lien bestehen drei Beteiligungen an Ener-
gierohstoffen.*

Aus Erzmetall 51, 1998, Nr.2, S.121

Der Autor Claus N.A. Siebel studierte Maschinenbau
und anschlieBend Wirtschaftswissenschaften an der
TU Miinchen. 1963 bis 1974 war er in der Thyssen-
Gruppe tétig, seit 1970 in leitender Position. Im Jah-
re 1975 wurde er zum Vorsitzenden der Geschafts-
fiihrung der Exploration und Berghau GmbH bestellt,
einem Gemeinschaftsunternehmen der deutschen
Stahlindustrie, das die Rohstoffinteressen in Ubersee
wahrnimmt. Seit 1991 ist er zugleich Vorsitzender des
Vorstandes der Fachvereinigung Auslandsbergbau in
Bonn.

Welch’ eine Karriere!
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»Ich kann an der Vereinigung
Europas praktisch mitmachen.

Danbel Lbert (20) sus Tubingen, Liger in Danaveschingen. Lin Wehrpllichtiger aut snseren Fermabnpats.

1

»... und morgen die ganze Welt.*“

nem Territorium, eigener Wirtschaft, eige-
ner Sprache und Kultur gebildet haben,
aus denen imperialistische Lander hervor-
gegangen sind, die mit Zihnen und Klau-
en ihre Mirkte, Rohstoffquellen und Ein-
fluBgebiete verteidigen. Und warum soll-
ten sie sich dem deutschen Emporkémm-
ling, der die Welt zweimal mit Krieg tiber-
zogen hat, unterordnen? Und so wird die
Frage ohne Zweifel gestellt werden. Dann
werden wieder ganz andere Konstellatio-
nen und Kombinationen denkbar, wie sie
in der Geschichte des 19. und 20. Jahrhun-
derts nachzulesen sind. Und dann wird
man die Konstellationen im Jugoslawien-
Krieg (England mit Frankreich gegen BRD
mit USA) oder jlingst in der Stellung zum
Irak-Konflikt (USA mit England gegen
Frankreich, Ruf3land und China) als Ver-
suche erkennen, die Karten in der Welt
neu zu mischen, Karten in denen ,,Euro-
pa” und der Zusammenschluf3 der euro-
pdischen Imperialisten nur eine unter
mehreren Varianten ist.

»,Die Kapitalisten wollen
keinen Krieg, sie mussen
ihn wollen” (B.Brecht)?

Die deutschen Imperialisten haben
zwei Moglichkeiten:
,,1. Sie verraten Deutschland und liefern
es an die USA aus. (...)
2. Sie betriigen die USA und setzen sich
an die Spitze.™

1 Vgl. ISW-report Nr 29, S.12
2 Bertolt Brecht: Gesammelte Werke, Bd.20, S.324
3 ebd.
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In einer Stellungnahme des Zentralsekretariats des Parteivorstan-
des der SED zum Marshall-Plan vom 23.7.1947 heiBt es:

. Der amerikanische Monopolkapitalismus, der gestarkt aus dem Kriege hervor-
ging, ist heute bestrebt, die ihm drohende Wirtschaftskrise durch die ErschlieBung
neuer Mérkte und durch die Festigung alter Mérkte mittels der Gewéhrung staatli-
cher Anleihen zu verhindern. Diese Anleihen fiithren aber erfahrungsgemaB zur Ein-
mischung in die Souverdnitat der die Anleihen nehmenden Lander und zu einer Un-
terordnung ihrer Wirtschaft und Politik unter die Interessen amerikanischer Monopo-
le.

Il. ... Das Ruhrgebiet soll die Hauptbasis der amerikanischen Wirtschaftspolitik in
Europa werden und dem deutschen und sogar dem britischen und franzdsischen Ein-
fluB entzogen werden. ... Eine Anleihe fiir den Aufbau des Ruhrgebietes wird an die
Bedingung gekniipft, daB keine Verstaatlichung stattfindet.

Ill. ... Nach dem Ersten Weltkrieg dienten die amerikanischen Staatsanleihen dazu,
den Sozialisierungsgedanken in der deutschen Arbeiterschaft zu ersticken, die Macht
der deutschen Schwerindustrie und Kohlenbarone zu starken und die Industrie wie-
der unter ihre Herrschaft zu bringen. Dieser Anleihepolitik endete in Krise, Faschis-
mus und Krieg.

IV. ... Die Macht der deutschen Konzernherren bleibt erhalten. Statt einer deutschen
Friedenswirtschaft entsteht ein neues Herrschaftszentrum reaktiondrer und kriegslii-
sterner Elemente. An die Stelle des Mitbestimmungsrechts der Arbeiterschaft am
Aufbau der Wirtschaft tritt die Lohnsklaverei zugunsten ausldndischer und deutscher
Monopolkapitalisten.

V. Der Aufbau der deutschen Industrie mit Hilfe amerikanischer Anleihen darf nicht
dazu dienen, deutschen Monopolherren die Gelegenheit zu geben, die Industrie
erneut zu Kriegszwecken zu miBbrauchen. Das deutsche Volk muB selbst seine eige-
nen Krafte anspannen, um die friedlichen Zwecken dienende Wirtschaft aufzubauen,
um den Lebenshedarf des deutschen Volkes zu decken ... und die Erfiillung der Wie-
dergutmachungsverpflichtungen zu erfiillen.

In: Geschichte der deutschen Arbeiterbewegung, Bd.6, S.448f.

tet hat, gegen die Sowjetunion zu lenken,
es gegen das Land des Sozialismus auszu-
spielen. Es fragt sich, welche Garantien
gibt es, daf3 Deutschland und Japan nicht
erneut auf die Beine kommen, daf} sie
nicht versuchen werden, aus der amerika-
nischen Knechtschaft auszubrechen und
ein selbstindiges Leben zu fiihren? Ich
denke, solche Garantien gibt es y
nicht.””

Wie schlieB3lich sollten die
USA auf Dauer das Problem
16sen, erstens den Sozialis-
mus zu verhindern, zwei-
tens dem Wiedererstar-
ken des deutschen Impe-
rialismus zuvorzukom-
men, ohne gegen [
Deutschland Krieg zu *
fihren, das man ja im
Kampf gegen den Sozia- |
lismus benotigte?

Die USA, aus dem 2.
Weltkrieg als Fiihrungs-
macht des imperialisti-
schen Lagers hervorge-
gangen, entschieden sich

Sie verraten Deutschland und
liefern es an die USA aus.

Kurz nach dem Zweiten Weltkrieg
schitzte die Sowjetunion das Verhiltnis
zum besiegten faschistischen Deutschland
beziiglich seines imperialistischen Aufbe-
gehrens folgendermal3en ein:

,Nach dem ersten Weltkrieg hat man ...
angenommen, Deutschland sei endgiiltig
erledigt ....Damals wurde auch davon ge-
redet und in der Presse dariiber geschrie-
ben, daBB die Vereinigten Staaten von
Amerika Europa auf Ration gesetzt haben,
daf3 Deutschland nicht wieder auf die Bei-
ne kommen konne, da3 es von nun an
zwischen den kapitalistischen Lindern
keine Kriege mehr geben kénne. Doch hat
sich Deutschland nach seiner Niederlage
in etwa 15-20 Jahren wieder aufgerichtet
und ist als GroBmacht wieder auf die Bei-
ne gekommen, nachdem es aus der
Knechtschaft ausgebrochen war und den
Weg einer selbstindigen Entwicklung be-
stritten hatte. Dabei ist es charakteristisch,

daf3 niemand anderes als England und die
Vereinigten Staaten von Amerika geholfen
haben, sich 6konomisch aufzurichten und
sein kriegswirtschaftliches Potential zu er-
hohen. Natiirlich verfolgten die USA und
England, als sie Deutschland halfen, sich
Ookonomisch aufzurichten, die Absicht,
Deutschland, nachdem es sich aufgerich-

dafiir, Westdeutschland
als antikommunistisches
Bollwerk  auszubauen
und nahmen dafiir in
Kauf, einem vernichteten

* Stalin: Uber die Unvermeid-
lichkeit von Kriegen zwischen
den imp. Landern, Bd.15, S.285

Konkurrenten wieder auf die Beine zu hel-
fen. Die deutsche Monopolbourgeoisie
hatte schon wiihrend des Krieges Uberle-
gungen erarbeitet, wie Deutschland auf
Basis eines Separatfriedens zusammen mit
den Westmichten gegen die Sowjetunion
ziehen konnte (auch Kreise um Goerdeler,
einem Opfer der Nazis nach dem 20. Juli
1944, hingen solchen Vorstellungen an).
Diese Versuche wurden nach Kapitulati-
on und Befreiung Deutschlands von fiih-
renden Leuten des deutschen Monopolka-
pitals fortgesetzt (siehe Kasten: Stellung-
nahme des Parteivorstandes der SED zum
Marshall-Plan)

Die deutschen Imperialisten
betrigen die USA und
setzen sich an die Spitze.

Die deutschen Kapitalisten betrieben
mit den USA ab 1947 (Marshall-Plan und
seine Vorbereitungen) die Spaltung
Deutschlands. Darin fand ihr landesverri-
terisches Handeln seine Vollendung, das
im 1. Weltkrieg mit dem Uberfall auf an-
dere Lander begonnen, mit der Ausliefe-
rung des Landes an die Nazis fortgesetzt
und mit der Eroberung und Zerstérung
Europas seinen Hohepunkt erreicht hat-
te. Deutschland lieber gespalten und we-
nigstens einen Teil der alten Ausbeuter-
ordnung unterworfen, lieber mit den “Erb-
feinden” von gestern die Herrschaft iiber
einen Teil Deutschlands teilen als ein frei-
es, einiges, sozialistisches Deutschland,
das sich in die Reihe der friedliebenden
Volker eingereiht hitte. Die deutschen
Monopolherren entschlossen sich, lieber
Ju- niorpartner der USA zu

¥ sein. Sie beka-
%“"' men dafiir
als Hand-
geld

1';’1"

Die

Herr-
schaft des
Dollars und wer daran kratzt. (siehe S.16)
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den weitgehenden Verzicht auf Reparatio-
nen, sie bekamen Kredite, eine neue Wih-
rung, die gleichzeitig mit einer Streichung
der Schulden aus dem Krieg verbunden
war (auch deswegen hat die BRD heute ei-
nen vergleichsweise zu z.B. Italien gerin-
geren Schuldenstand!), Exportmdoglichkei-
ten in die USA, die ab 1950 wieder Krieg
fiithrten - in Korea.

Das ist die Konstellation nach 1950:
BRD als Juniorpartner der USA, immer
mit allen imperialistischen Ldndern gegen
die sozialistischen Linder und mit den
USA auf Kosten der anderen imperialisti-
schen Linder in Europa. So profitierten
die westdeutschen Monopole in den 50er
und 60er Jahren von der Auflosung der
englischen und franzosischen Kolonialrei-
che, die so gegen den wachsenden Wider-
stand der Volker nicht mehr zu halten
waren. Seit Ende der 60er und 70er Jahre
profitieren sie von der Schwichung des
US-Imperialismus im Vietnam-Krieg. Und
sie profitieren in den 80er Jahren von der
brutalen Aufriistungspolitik der Reagan-
Administration, die die USA zum ersten
Mal in der Geschichte nach dem 2. Welt-
krieg zu einem Nettokapitalimporteur,
also Schuldnerland machte und so dazu
beitrug, die Sowjetunion in die Knie zu
zwingen. Das ist zu beriicksichtigen, wenn
so gerne von deutscher Wertarbeit und
deutschem Fleif3 die Rede ist (und damit
ja schlieBlich auch nur mit hervorragen-
den Ausbeutungsbedingungen in der BRD
geprahlt wird):

Als Komplize und Schmarotzer der
Kiampfe, die andere fiihrten, und als Aas-
geier liber den Schlachtfeldern ist der deut-
sche Imperialismus wieder so grof3 gewor-
den, daB3 die reaktionirsten Kreise heute
wieder daran gehen, Deutschland zum
Schlichter zu machen - zur Sicherung des
Friedens, zum Schutz der Minderheiten,
zur Verteidigung (man wird ja auch dau-
ernd angegriffen) elementarer Lebensin-
teressen, humanitir eben.

Um gerade in den ehemalig sozialisti-
schen Lindern auf3enpolitisch aktiv wer-
den zu konnen, wurde eine eigene Orga-
nisation aus dem Boden gestampft. Diese
heiflt GASP, ,,Gemeinsame Aul3en- und
Sicherheitspolitik”, in deren Rahmen die
Westeuropdische Union (WEU) als milita-
rische Komponente fester Bestandteil wer-
den soll. Diese etwaigen Militdreinsitze
sollen nicht in Abstimmung mit der NATO
erfolgen, sondern unabhédngig von ihr.
Dies stellt eindeutig einen Interessenskon-
flikt mit den USA dar, die bekannterma-
Ben ihre militdrischen Interessen iiber die
NATO steuern. Der deutsche Imperialis-
mus hingegen verfolgt, getarnt unter dem

1 Weltwirtschaft. Trendletter 1/98

2 Die EU im Wandel. Wirtschaftsanalysen der Dresd-
ner Bank. 12.2.1997

3 Eine stabile Wihrung fiir Europa. Dt. Bank Rese-
arch. Jan.1996. S.30

Maintelchen der Europapolitik, eigene
Kriegsziele. ,,Seit Ende der Sowjetunion
werden die von den USA unterschiedli-
chen Interessen der europiischen Lander
deutlicher. Das wird die Rolle der NATO
veriandern und europiische Alleingédnge -
nach mithsamen Abstimmungen - hadufiger
machen. Konfrontationen mit den USA
sind umso wahrscheinlicher, je mehr die
EU zu einer echten politischen Einheit
wird.” (Hervorhbg.i.Org.)!

So sehen die Chancen fiir eine ,,friedli-
che” Europapolitik aus!

Doch auch auflerhalb militdrischer
Optionen, also in ,rein” wirtschaftlicher
Hinsicht, stellt die EU eine Kampfansage
an die USA dar.

Darin liegt eine wesentliche Funktion
des Euro.

,.Dank der strikten Stabilitidtsorientie-
rung der Europdischen Zentralbank (EZB)
diirfte der Euro neben dem US-Dollar die
zweite bedeutende Reservewihrung wer-
den.... Lingerfristig konnte sich der Anteil
des Euro an den globalen Devisenmérkten
allerdings deutlich erhohen.”

Auch der Vorstandssprecher der Deut-
schen Bank, Hilmar Kopper, erwartet, daf3
der Euro der Welt zu einer zweiten Reser-
vewidhrung verhelfe. Man erhofft sich eine
Erhohung von derzeit 15% der DM auf
30% des Euro. Als Folge davon verspricht
sich die Deutsche Bank: ,,Im internationa-
len Wihrungssystem diirfte sich das Ge-
wicht Europas im Vergleich zu den USA
und Japan und damit die Verantwortung
fiir die Stabilitit erhohen.”® Damit ist z.B.
gemeint, dal man sich bei bankrotten
Staaten wie z.B. Mexiko oder jlingst Suid-
korea einen hoheren Kreditanteil und da-
mit einen gro3eren Happen von den Filet-
stiicken erhofft, die tiber den IWF verteilt
werden. Bisher wurden Waigels Vorschla-
ge in dieser Richtung von den USA abge-
schmettert.

-

TJch marschierte ~
in die
Tachechoslonalcei

»-... allein und auf traditionelle Weise ... ” (Schauble)

»0hne eine solche Weiterentwicklung
der (west-)europédischen Integration
[...kdnnte] Deutschland aufgefordert
werden oder aus eigenen Sicherheits-
zwédngen versucht sein, die Stabilisie-
rung des oOstlichen Europas allein und
in der traditionellen Weise zu bewerk-
stelligen.”

Kanzlerkronprinz Schéauble, Kerneu-
ropa-Papier der CDU/CSU-Bundes-
tagsfraktion, 1.9.1994

,»-.. allein und auf traditio-
nelle Weise ... ” (siehe Kasten)

Gegen die USA und sich auf ihre Kosten
zu einigen, diesen Stempel triagt der Euro.
Und die Betreiber spekulieren dabei auch
auf Zustimmung aus dem demokratischen
Kleinbiirgertum und aus der Arbeiterbewe-
gung, die in der BRD traditionell und mit
historisch guten Griinden gegen den US-
Imperialismus eingestellt sind. Gegen den
US-Imperialismus, der sich nach dem
2.Weltkrieg in der Rolle des Weltpolizisten
bei allen Volkern verhaf3t gemacht hat, in-
dem er die Bestrebungen der Volker und
Nationen nach Unabhingigkeit, Befreiung
und Revolution versuchte, mit brutalsten
Mitteln zu unterdriicken. Diese Haltung je-
doch wird immer problematischer, je mehr
sich der Kampf gegen den US-Imperialismus
mit den imperialistischen Interessen der
deutschen Monopolbourgeoisie deckt.
Dann wird aus diesem Kampf gegen den US-
Imperialismus schnell ein Eintreten fiir die
Interessen des deutschen Imperialismus,
und damit blanker Chauvinismus. Deutlich
wurde diese offene Flanke der Linken schon
in der Friedensbewegung der 80er Jahre, als
die BRD zur Bananenrepublik herunterge-
spielt wurde und Oskar Lafontaine z.B. fiir
den zweiten Schliissel in deutscher Hand zu

Plakat auf der Friedensdemo am 9.11.91 in Munchen
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Um dieses Prinzip zu forcieren, ist ge-
plant, die Stimmen im EU-Rat kiinftig ent-
sprechend Bevdlkerungszahl und Wirt-
schaftskraft neu zu gewichten, vor allem,
um nach vollzogener Osterweiterung die
Interessen der Lander mit niedrigerem
Bruttoinlandsprodukt noch weniger be-
achten zu kdnnen.'

Um nicht alle geplanten MaBnahmen auf-
zuzahlen, die im Strategiepapier fiir Am-
sterdam vorgelegt wurden, soll lediglich
kurz darauf hingewiesen werden, daB die
Einstimmigkeit wegfallen soll, um Ent-
scheidungen nicht zu ,blockieren”. Auch
wird die Abgeordnetenzahl der kleineren
Staaten als zu hoch bewertet. Abgesehen
davon, daB davon ausgegangen wird, daB
die EU bald 26 Mitgliedsstaaten hat, die
Osterweiterung also bereits als beschlos-
sene Sache gehandelt wird, sehen die Eu-
ropastrategen eine weitere Spaltung in-
nerhalb der EU vor, jedoch nicht, ohne
den eigenen EinfluB auf die Entschei-
dungsfindungen zu vermehren. , Mit der
Zahl der Mitglieder wird zudem die Hete-
rogenitdt der Interessen noch zunehmen.
Neue Verteilungskonflikte, Auseinander-
setzungen um die Durchsetzung konkur-
rierender politischer Modelle sowie eine
tendenzielle Schwachung der Entschei-
dungsfahigkeit wirden unter den jetzigen
Bedingungen die Folge sein. Die Vorstel-
lung istillusorisch, man kénne in einer Uni-
onvon mehrals 20 Staaten die heutige in-
stitutionelle und politische Geschlossen-
heit beibehalten. Je gréBer und je hete-
rogener also der Raum der Integration,
desto notwendiger wird ein Konzept der
Differenzierung.”? (Hvhbg. v. Verf.)

Das hier propagierte Konzept der Diffe-

Abbau der Demokratie in Europa

renzierung ist im Grunde eine Neuaufla-
ge des “Europa der variablen Geome-
trie”® oder das der ,unterschiedlichen
Geschwindigkeiten”, inshesondere was
die Einflihrung des Euro betrifft. LaBt der
Begriff ,unterschiedliche Geschwindig-
keiten” bereits erkennen, daB nicht alles
harmonisch, sondern konfliktgeladen
vonstatten geht, soll der Begriff der Dif-
ferenzierung bereits eine Abschwéchung
der Gegensatze herbeireden. Doch oben
genannte Ausfiihrungen weisen bereits
darauf hin, daB mit der Abschwédchung
der Begrifflichkeiten ein Anwachsen der
Widerspriiche einhergeht.

An anderer Stelle heiBt es noch deutli-
cher: ,Sollte auch diese Maglichkeit (die
der Differenzierung, d.V.) an der Blocka-
de einzelner Mitgliedsstaaten scheitern,
missen Integrationsformen erwogen
werden, die auBBerhalb der bisherigen
Rechtsgrundlagen angesiedelt sind ... .”*
(Hervhbg. v.Verf.)

Welche Gesetze miissen gedndert werden,
damit folgende Vorstellungen Jiirgen
Starks, Staatssekretdrim Bonner Finanzmi-
nisterium, realisiert werden? ,Wir werden
unsere deutschen Polizeibeamten nur dann
in Euro bezahlen, wenn sie in der EU auch
grenziiberschreitend tatig sein diirfen.”®

—_

Vgl.: ISW-Report Nr. 27, S. 28
Forschungsgruppe Europa, S.11f.

Uber den Zweck der Forschungsgruppe siehe auch
Seite 13

3 Vgl. hierzu die Ausfiihrungen der Hans-Beimler-
Gesellschaft: Der deutsche Imperialismus vom Kai-
serreich bis heute ...und morgen die ganze Welt.
Gottingen 1997

4 Ebd.S. 16
5 Zitiertin Junge Welt, 30./31.3.1996
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den Pershing-Atomraketen eintrat (damals
durchaus in Opposition zu Helmut Schmidt,
der das Heraustreten aus dem Windschat-
ten des US-Imperialismus fiir verfriiht hielt),
und ein Alfred Mechtersheimer weitgehend
unerkannt seinen Chauvinismus einbringen
konnte, um Souverinitit fiir die BRD zu
fordern.

Mit der Einverleibung der DDR und der
Zerschlagung der Sowjetunion ist auch
eine Umwertung traditioneller linker
Grundsitze moglich. Wir stehen verstéarkt
in der Gefahr, daB frither eindeutig linke
Positionen auf die Miihlen des deutschen
Imperialismus gelenkt werden.

Und Anzeichen, daf3 Antiimperialismus
in deutschen Chauvinismus umschlagen
kann, zeigen sich, wenn tausende Deut-
scher gegen franzosische Atomversuche
demonstrieren (denn wir sind ja schlief3-
lich fiir die Beseitigung von Atomwaffen)
und Deutsche den Boykott gegen den nie-
derlidndisch-englischen Konzern Shell be-
folgen (denn wir sind schlieBlich gegen die

Schweinereien der Monopole und allemal
der Olkonzerne), wiihrend gegen den Ein-
satz deutscher Soldaten in Jugoslawien
und Albanien kaum organisierter Protest
zustandekommt. Nicht zufidllig sind der
BRD-Regierung eben auch der franzosi-
sche Atomwaffenbesitz und die franzosi-
schen Hades-Raketen ein Dorn im Auge
und nicht zufillig befinden sich deutsche
Ol- und Gaskonzerne bei der Aufteilung
im Osten auch in heftiger Konkurrenz zu
Shell (vgl. KAZ 287).

Scheinbar natiirlich und berechtigt
freuen sich westdeutsche Linke iiber die
Ablosung der Tory-Regierung in England
durch Tony Blair. SchlieB3lich sind die
Rechten in der ganzen Welt unsere Geg-
ner. Nur haben auch Regierungskreise in
der BRD den Regierungswechsel in Eng-
land begriif3t, erwarten sie doch durch eine
Labour-Regierung geringeren Widerstand
gegen die Europaplidne des deutschen Im-
perialismus.

Scheinbar natiirlich und berechtigt

riimpft die westdeutsche Linke die Nase
iiber tschechische Nationalisten mit ihren
z.T. antisemitischen Parolen. Aber was soll
die Kritik an diesen Kriften, wenn nicht die
Verantwortung fiir ihre Existenz und Aus-
breitung deutlich auf den deutschen Impe-
rialismus zuriickgefiihrt wird, der sich dar-
angemacht hat, dieses Land zu demiitigen,
in Abhingigkeit zu bringen, auszukaufen
und auszupliindern. Solange wir dem deut-
schen Imperialismus keine Fesseln anlegen
und ihn schlieBlich ins Museum stellen, ist
Nationalismus in anderen Lindern unver-
meidlich und es ist gleichermaf3en eine
Uberlebensfrage der Linken in der BRD,
seine Ausbreitung in GernegroB3deutsch-
land zu bekdmpfen. Zugespitzt: Es ist eine
Uberlebensfrage der westdeutschen Lin-
ken, ob sie nationalistische Bewegungen in
anderen Landern gegen die Vormachtstel-
lung des deutschen Imperialismus als Un-
terstiitzung und Biindnispartner begreift
oder aus abstrakt-allgemeiner Abneigung
gegen jeglichen Nationalismus faktisch in
den Chor der deutschen Imperialisten ein-
stimmt, denen die Verteidigung nationaler
Souverinitit ein Hindernis fiir die politi-
sche Vormachtstellung der BRD ist.

Ob die anderen Volker sich vor den
Karren ihrer jeweiligen Herren spannen
lassen, um den Preis fiir die ,,Einheit” in
Europa (sprich die Anerkennung der Vor-
herrschaft des deutschen Imperialismus)
hoher zu schrauben oder sie den Nationa-
lismus in ihrem Land bekdmpfen (was
wiederum ihre Monopolherren schwicht
und damit den “Preis” driickt), ist eine
Karte, mit der die Linke in der BRD nicht
spielen darf. Wir haben einseitig die Bedin-
gungen zu schaffen, die den deutschen
Imperialismus schwichen. Jede Schwi-
chung hier ist auch ein Schlag gegen den
Nationalismus in den anderen Lindern
nicht nur Europas.

Und das ist auch der Unterschied zu
den Rechten und Faschisten hier: Sie leh-
nen den Euro ab, weil er die BRD nicht
genug stirke, weil der ,,Preis” fiir die an-
deren zu niedrig sei - wir sind gegen den
Euro, weil er den deutschen Imperialismus
nicht schwicht, sondern gerade weil er ihn
stirkt und damit alle Kréfte des Chauvi-
nismus und des GroBBenwahns.

Im Verhalten der Rechten wird auch
die letzte Variante deutscher Gro3macht-
politik sichtbar, nennen wir sie ,,Sieg-
fried”-Losung: Deutschland zuerst und
alleine, auf die eigene Stirke setzen und
die Lidnder in Europa einsammeln, die sich
»freiwillig” dem Diktat aus Berlin unter-
ordnen. Und dabei darauf spekulieren,
sich im Osten freiwillig oder gewaltsam die
Riickendeckung und die Ressourcen zu
holen, die die Michte im Westen in die
Knie zwingen sollen.

Das meint Schiuble mit ,,allein und auf
traditionelle Weise.”

Arbeitsgruppe ,,Euro



